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Przedsiebiorca nie moze ponosi¢ kosztow nieprecyzy jnie
sformulowanych przepiséw prawa

NSA uchylit wyrok WSA w Szczecinie i poprzedzajaca go decyzje Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej nakladajaca na podwykonawce kare pieniezna za brak aktualizacji danych w zgloszeniu
SENT

Do Biura Rzecznika Matych i Srednich Przedsiebiorcow w Gdarisku zwrdcil sie przedsigbiorca,
na ktérego Naczelnik Urzedu Celno-Skarbowego natozyt kar¢ w wysokosci 10 000 zt za brak aktualizacji
zgtoszenia SENT, polegajacej na niewprowadzeniu danych ,,nowego” przewoznika.

Z dokumentacji przedstawionej Rzecznikowi wynikato, iz przedsigbiorca, na ktérego natozono karg, byt
podwykonawca gtéwnego przewoznika, tj. przewoznika umownego. Przedsigbiorca podwykonawca
wykonywat ustugi jedynie dla przewoznika gtéwnego (umownego). Przewoz realizowany byt na zlecenie
innej firmy, ktérej zleceniobiorca byl przewoznik gtéwny (umowny), a nie przedsigbiorca podwykonawca.
W konsekwencji zdaniem przedsigbiorcy podwykonawcy nie bylo obowiazku aktualizacji danych
w zgltoszeniu SENT, albowiem przewoznik gtéwny (umowny) pozostawat ten sam.

Rzecznik MSP wstapit do postepowania przed Naczelnym Sadem Administracyjnym przedstawiajac swoje
stanowisko, w ktérym wyjasnil, iz Ministerstwo Finanséw w piSmie z dnia 25 kwietnia 2017 r.
kierowanym do Zwiazku Pracodawcéw Transport i Logistyka Polska 56, stwierdzit, ze ,,Za przewoZnika
uznaje sie ten podmiot, ktory zawart umowe przewozu i odpowiada za ten przewdz. Zgodnie z przepisami
kodeksu cywilnego podmiot, ktory zawart takq umowe moze podzlecic przewoz rzeczy, jednakze to on nadal
pozostaje stronq umowy przewozu. W przypadku gdy przewoZnik chce by czynnosci za niego i na jego rzecz
(ryzyko) dokonywat spedytor moze upowaznic imiennie wskazanych pracownikow spedytora.”



Na oficjalne] stronie Krajowej Izby Administracji Skarbowej przedsigbiorcy uzyskuja informacje,

ze za przewoznika uznaje si¢ ten podmiot, ktéry zawart umowe przewozu i odpowiada za ten przewoz.
Ponadto przedsigbiorca nie moze ponosi¢ kosztow nieprecyzyjnie zredagowanych przepisOw prawa —
komentuje Adam Abramowicz — Rzecznik Matych i Srednich Przedsigbiorcéw.

Naczelny Sad Administracyjny przytaczajac argumentacje Rzecznika MSP uchylit wyrok Wojewédzkiego
Sadu Administracyjnego w Szczecinie 1 poprzedzajaca go decyzje Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Szczecinie. NSA polecil organowi administracji publicznej rozwazenie, czy nalozenie kary
pieni¢znej w tej sytuacji jest rzeczywiScie w interesie publicznym i czy jej natozenie nie bytoby jednak
nieproporcjonalne. NSA podkreslit, iz natozenie kary w relacji do ujawnionego w toku kontroli uchybienia
wobec jego wagi 1 znaczenia, w zadnym stopniu ani tez zakresie nie wptyneto na osiagnigcie okreslonych
ustawg SENT celéw przeprowadzenia tej kontroli.
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